MANYOKI ]ANOS
BEKOSZONTO

Koényvtarunk, az Evangélikus Orszagos Konyvtéar els6 izben jelentkezik évkonyvvel.
Szeretettel koszontjiik Olvaséinkat, abban a reményben, hogy kezdeményezésiink életké-
pesnek bizonyul, és nem siillyed el korunk bettikavalkadjaban.

Mivel az elmult években igen kiilonbo-
z6 kutatési témakhoz nydjtottunk segitsé-
get, nem meglepd, hogy az ilyen szakmai
egyuttmiikodés néhany eredménye az
évkonyv hasébjain jelenik meg. Méas kéz-
iratok barati kezdeményezés nyoméan ér-
keztek hozzank. Barmi legyen is egy-egy
munka eredete, haldsan koszondom szerzs-
ink faradozésat, valamint hosszu tiirelmét.
Ugyanis sok bizonytalansdg késleltette a
kotet megjelenését, igy valoban sziikség
volt a tiirelemre.

A technikai részletek és a nehézségek
taglalasa helyett mégis tidvosebb, ha ma-
garol a konyvtarrél nyuajtok egy nagyon
vazlatos ismertetést. Székhelytink a Ma-
gyarorszagi Evangélikus Egyhaz orsza-
gos székhaza (1085 Budapest, Ullsi at 24.),
ahol a konyvtar kiilonb6z6 egyhézi hiva-
talokkal osztozik az épiileten. Alloma-
nyunk mintegy szazhuszezer egységbdl
all, s bar felekezetkozi viszonylatban nem
tartozik a legnagyobb egyhazi konyv-
tarak kozé, tagadhatatlanul tekintélyes
gytjtemény: rovid torténeti bemutatdsan
kiviil néhény sajatos vondsat is szeretném
kihangsulyozni.

Az Evangélikus Orszagos Konyvtar
legfoljebb részben reprezentalja a hazai
lutheranussag hitéletét és konyvkultarajat:
az alloméany alaposabb hasznalata kozben
6hatatlanul érzékelhet6 az oll6. A konyv-
tar messze nem az, mint amivé szerencsé-
sebb kortilmények kozott valhatott volna.
Ezt még hazai viszonylatban is hangst-
lyozni kell.

A kozpontositott egyhazszervezet — és
igy a kozponti gytijtemény — gondolata
eredetileg idegen a magyar protestantiz-
mus szdmara. Masrészt az ellenreformécio
nyoman szigetekre szakadd, torténelmi
szempontbdl balszerencsés evangélikus-
sdgnak nem is maradt olyan sulya tomb-
je, amely — ha nem a szédndék, akkor az
er6viszonyok logikéja szerint — orszago-
san is tobbé-kevésbé kozponti szerepet
tolthetett volna be, afféle lutheranus Deb-
recenként. Talan meglepd, de az Evangé-
likus Orszégos Konyvtér kialakitasat igen
nagymértékben a legtjabbkori ‘véletlenek’
(idesorolhatok az egyhaztdl fliggetlen po-
litikai fordulatok is) generdltak. Ezért a
gyljtemény nem tiikrozhet a reformaécio
kordig visszanyulé folyamatos, szerves
fejlédést, amilyet — a mai orszagtertileten
ugyan kivételként — a soproni liceum és
egyhdzkozség esetében megtalalhatunk.
Raadasul az idekeriilt dllomanyok kevésbé
a tematika, mint inkdbb személyi kapcso-
latok, csaladi hagyomany nyoman kertil-
tek ide. A korai id6szakbdl (16-17. szazad)
az alapmtivek tomege hidnyzik. A kés6bbi
id6szakokra nézve mar jobb a helyzet, de
még mindig sok a hiany.

E szempontbél tanulsagos Tranoscius-
kiilongytjteménytinkre utalnom: a szlo-
vaksag legnagyobb hatasa gyiilekezeti
énekeskonyve 1635-t6l tobbszdz kiadast
ért meg (1. kép). Bar kulongytjteménytink
igenjelent6s — akiadasi hely vagy legalabb
a proveniencia szempontjabél az Eszaki-
Karpatoktdl az Aldunaig tgyszolvan lefe-
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1. kép: Egy jellegzetes Tranoscius-kotés

di a szlovék teleptiléshalézatot — éppen a
legrégebbi kiaddsok sorra hidnyoznak: egy
csonka 1684-es kiadést kovetden csak a 18.
szdzad mésodik felétsl kezd bizonyos —
kordntsem teljes — folyamatossdgot mu-
tatni a Tranoscius-kiilongyijtemény (2. kép).

Ismert, hogy a hazai reformétussag
legnagyobb konyvtéarai eredetileg kivétel
nélkiil iskolai konyvtarak voltak. A Raday
Konyvtar is csak részben kivétel, hiszen
megvasarlasa 6ta egyfajta szimbidzisban
él a pesti reformatus teolégidval. Az evan-
gélikusok régi nagy konyvtarai — Sopron
kivételével valamennyi az egykori Felvidé-
ken — ugyancsak az oktatashoz kotédtek.
Ezen a héttéren meglepd, hogy az Evan-
gélikus Orszdgos Konyvtar torténetében
az iskoldknak nincs kiemelked¢ szerepiik.
Igaz ugyan, hogy a budapesti evangélikus
gimnédzium konyvtarabol a késébbiekben
jelentés &llomanyrész, komoly antikva-
anyag érkezett, de ezek a mtivek a 19. sza-
zad folyamén esetlegesen — mint ajandék,
hagyaték —, és méar eleve muzeélis anyag-
ként kertiltek a gimnédziumba: igy jellegét
tekintve az iskola szerepe inkdbb ‘csak’
kozvetits szerep volt.

2. kép: Tranoscius-sorozat

A konyvtar az 1812-ben Pesten, a mai
Deak-téri parékidn létrehozott Egyetemes
Egyhazi Levéltar (Archivum Generalis
Ecclesiae, ma Evangélikus Orszagos Levél-
tar) kebelében kezdett kifejlodni. Az egye-
temes levéltar megjelenése szinte az els6
fecskéje volt egy kozponti intézményrend-
szer kialakulasanak. A szorosan vett levél-
tari anyaga mellé névekvé szamdu jogi, tor-
téneti, egyhaztorténeti targyt nyomtatott
mi vagy konyvészeti ritkasag is kertilt.

A kovetkez6 szézad elején — 1902-ben
— az egyhaz megvasarolta az Ulléi at 24.
szam alatti hazat. Az idetartozo6 telken — a
mai Szentkirdlyi u. 51. szdm alatt —, vala-
mint az udvaron is 1906-ban 4j épiilete-
ket emelt, igy az is lehetévé valt, hogy az
egyetemes egyhdzi intézmények — mint a
levéltar — a pesti egyhazkozség parokia-
jarol idekoltozzenek. A levéltar részeként
érkeztek az Ull6i ttra a kényvek, mintegy
négyezer-dtszaz kotet. A 20. szazad folya-
man a konyvanyag igen erételjesen folduz-
zadyt, s fokozatosan onallosult a levéltartol.

Kovacs Sandor egyhaztorténész, a ké-
s6bbi dundninneni piispok (1869-1942)
kezdeményezésére 1921-ben a Luther-
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Tarsasag gytjtést inditott,
hogy a torténeti orszag
evangélikussdganak maualt-
jara vonatkoz6, valamint
az evangélikus tulajdon-
ban fennmaradt régi és rit-
ka nyomtatott és kéziratos
anyagokbol olyan gydjte-
ményt alakitson ki, amely
legaldbb részben potolja az
elveszitett Felvidék torté-
neti konyvtarait. A gyfj-
tés eredménye — mintegy
nyolcezer-6tszaz kotet — az
Ull6i ati székhazba keriilt, s
Luther Konyvtar és Miizeum
szovegl pecséttel ellatva a
tarsasag tulajdonat képezte.
1949-ben — a Luther-Tarsa-
sag felszamoldsa utdn — a
gyljteményt az egyhaz at-
vette és sajat konyvalloma-
nyéahoz csatolta.

4. kép: A Podmaniczky-Dégenfeld konyvtar diszterme

Az 6néllosulas szempont-
jabol dont6 jelentdségti volt
két igen jelentds kastély-
konyvtar megszerzése. 1929-
ben a kiskartali Podmanicz-
ky-Dégenfeld konyvtar bua-
torzataval egytitt ajandék-
ként keriilt az Ull6i Gtra. A
mintegy harmincezres allo-
many dontéen 18-19. szazadi
német, francia és angol mun-
kakbol all: lexikonok, ttle-
irasok, életrajzok, szépirodal-
mi, mavészettorténeti, as-
vanytani, mezdgazdasagi és
egyéb mtivek. E vegyes allo-
many szamos mtivel6dés- és
kultartorténetiritkasagottar-
talmaz. Masrészt a régi ma-
gyar és a régi Magyarorszag-
gal kapcsolatos egykoru kiil-
foldi nyomtatvanyok tudatos
gytjtése is igen értékessé tet-
te a kiskartali konyvtarat.
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5. kép: Podmaniczkyné Degenfeld-Schom-
burg Berta a kiskartali csillagda tdvcsovénél

Létrehozoéi Podmaniczky Géza baro
(1839-1923), a hazai evanggélikussag torté-
netében olyan fontos szerepet jatszé Pod-
maniczky-csalad sarja (3. kép), valamint
hitvese, a reformatus Degenfeld-Schom-
burg Berta grofné (1843-1928), Tisza Kal-
mén miniszterelnok ségorndije (5. kép).

A kiskartali konyvtar kifejlesztésekor a
hazasparnak sikeriilt megszereznie Pod-
maniczky Lajos (1803-1872) asz6di és Pro-
nay Sdndor baré (1760-1839) téalmasi gy tj-
teményét. Az igy megnovekedett konyvtar
reprezentativ bels6 kiképzése 1892-ben ké-
sziilt el (4. kép).

Kiskartalrél szolvan végiil utalni kell
a mintegy hatszdz kotetes csillagaszati
anyagra, amely — az dllomany tobbi részé-
tol eltér6en — a Gellért-hegyi csillagdaba
kertilt.

A masik fontos arisztokrata gydjte-
mény 1949-ben kertilt az egyhaz tulajdo-
ndba. A sajokazai Radvanszky-konyvtar-

6. kép: Radvanszky Béla koronaéri diszolto-
zetben, 1894.

r6l van sz6, amelynek létrehozéja Rad-
vanszky Béla bar6 (1849-1906), az egyik
legnagyobb magyar miivel6déstorténész
volt (6. kép). A gytijteményt fia, Radvansz-
ky Kélméan ajandékozta az egyhaznak.
A Kkotetszdm mintegy fele a kiskartali
konyvtarénak, de a gytijtékor osszefogot-
tabb: Radvanszky Béla — régebbi mtvek
lehet6 beszerzésén kiviil — szinte a teljes-
ség igényével vasarolta sajat kora magyar
torténettudomanyanak termését. Igy a
sajokazai gytjtemény — kiilonos értéki
régi-ritka darabjain, valamint igénye-
sen kivalasztott lotenyésztési, vadaszati
szakmunkain tal — egy valéban elso-
osztalya torténész-szakkonyvtar a szaz
év el6tti magyar multbol. Igaz, rokoni sza-
lakon is gyarapodott, mint példaul Tisza
Kélman (Radvanszky Béla apdsa) geszti
konyvtardbol szarmazé darabokkal.

A kiskartali és a sajokazai anyag még ma
is a teljes allomény tobb mint egyharmadat



képezi. A Régi és Ritka Konyvek Gytjtemé-
nyét pedig bajos lett volna kialakitani a kis-
kartali anyagbdl atemelt darabok nélkiil,
amelyek itt a torzsanyagot képezik.

Masrészt — anélkiil, hogy a két konyv-
tar eszmei értékét csokkenteni akarnam —
azt is meg kell jegyezni, hogy donté tobb-
ségtikben profilidegen mitivekbdl &llnak.
Foéként a Podmaniczky-Dégenfeld konyv-
tarra igaz, hogy egészében véve minimalis
kapcsolédast mutat a hazai evangélikus-
sdggal. A sajokazai konyvtar — magyar
torténeti jellegéb6l adédoan — valamivel
er6sebb magyar protestans kotédést hor-
doz, de tartalmédban korantsem egyhazi.

A f6 gondot mégis abban latom, hogy a
kiskartali kastélykonyvtar a nagy nemzeti
gytjtemények folivelésének koraban eny-
hén megkésett vallalkozas volt, amelyet
az hitelesithetett volna, ha kovetkezetesen
képvisel valami nagyon sajatos gytjtékort.
Ez azonban nem tortént meg. fgy vannak
paratlanul értékes ritkasagai, vannak m-
vel6déstorténeti csemegéi, de valami eset-
legesség mégis il rajta, és kihasznaltsaga
alacsony.

A sajokazai konyvtar egészen maés: bar
becses régi darabok is voltak benne, de
Radvéanszky Béla alapjaban véve egy mo-
dern szakkonyvtarat fejlesztett, ami azon-
ban — személyi és csaladi koriilmények
folytan — toredék maradt. gy aki magyar
torténeti téméban kutat, ma inkabb a nagy
konyvtarakba megy, ahol a gyarapodas
nem allt meg szaz évvel ezel6tt.

A masodik vilaghabort el6estéjén egy
nagypolgari konyvtarral gyarapodott az
Ullsi ati alloméany. A német szdrmazasa
Saxlehner Andréas (1815-1889) a Hunya-
di-kesertiviz forgalmazasaval Budapest
egyik leggazdagabb polgarava lett. Leszar-
mazottai 1938-ban eladtdk Andréssy-uti
pompas palotéjat (ma a Postamtzeumnak
ad otthont), s az ott 1év6 konyvtérat az egy-
héznak adomanyoztak. A Saxlehner-gyij-
temény mintegy haromezer, tobbnyire
gondosan bekotott miibél all, leginkabb né-
met, angol, francia nyelv. Jelent6s részben
az akkori kozelmult — a gyarmatositas, az
els6 vilaghabort — torténetét targyalja a

szélesebb kozonségnek szant olvasmanyos
formaban. Jellegében leginkabb a févarosi
konyvtar bizonyos dllomanyrészeivel mu-
tat rokonsagot.

Az egyéb, nem egyhazi jellegii anyagok
kozott egészen mas természetli Szontagh
Tamas hagyatéka.

A kival6 geologus, a bakonyi bauxit je-
lent6ségének taldn els6 felismerdje, a Ma-
gyar Foldtani Intézet kétizbeni megbizott
igazgatdja els6sorban foldtani, banyészati,
térképészeti mtiveket hagyott az Ullsi ati
gyljteményre.

Mar az oOtvenes évek szerzeményei
kozé tartozik a budapesti - fasori’ - gim-
nadzium modern konyvtartoredéke: azon
anyagokat reprezentalja, amelyek az 4lla-
mositott vagy ellehetetlenitett egyhazi in-
tézményekbdl érkeztek. Jellege szerint az
oktatashoz kapcsolodé vegyes allomény,
szamos, a mult szdzadel6r6l maradt dok-
tori értekezéssel és egyéb tanulmannyal,
amelyeket az egykori novendékek ajandé-
koztak kibocsat6 iskoldjuknak.

E rovid ismertetés nem torekszik ugyan
teljességre, de az elmondottakbdl igy is
nyilvanval6, hogy

az Evangélikus Orszagos Konyvtar al-
loményanak jelent6s része, talan tobbsége
olyan vegyes torténeti - f6ként mtivel6dés
- ill. tudomanytorténeti - valamint irodal-
mi anyag, amelynek a felekezeti-egyhézi
tematikahoz lényegében nincs koze.

A legsajatabb gytijtokort azok a kiad-
vanyok képezik, amelyek hivatalos, vagy
inkabb kvazi-hivatalos formaban érkeztek
a kozponti gytjteményekbe. Gyakran a
lelkészek vagy mads érintettek egyéni jo-
érzésén, figyelmén mult, hogy a sajat he-
lyi-egyhazkozségi kiadvanybdl juttattak-e
a gytjtShelyre. Masrészt a protestansok-
nal az egyhazkozség dontési szabadsaga
elvben sérthetetlen, a lelkészhagyatékok
pedig személyi tulajdont képeznek s csak
egyéni-csaladi dontés nyoman kertilhet-
nek gytjteménybe. (E hattéren taldn még
inkabb érthet6 Kovacs Sandor mar emlitett
kezdeményezésének - Luther Konyvtar és
Mutzeum - sulya.) A lelkészek anyagi hely-
zete is magyarazza, hogy a konyvtarunk-
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ba kertilt hagyatékok &ltalaban kisebbek.
Koziiliik csupan harmat emlitek név sze-
rint: Szlavik Métyéas eperjesi rendszeres te-
ologiai professzor, Zongor Béla kormendi
esperes és Solyom Jend soproni majd buda-
pesti egyhaztorténész-professzor konyv-
hagyatékat. A nagyobb részben teoldgiai
hagyatékok kozott egyhaztorténeti érdekt
a wiirttembergi Méria Dorottya f6herceg-
no - Jozsef nador hitvese, a 19. szdzad els6
felében a magyar protestantizmus erds ta-
mogatdja - haromszdzegynéhany tételes
gytjteménye.

Az egyhazi tematikaja anyag harom
tovabbi tombre oszthat6: egyfeldl az egy-
haztorténeti- és egyhdzjogi miivek, az
egyes gytilekezetek és iskolak multjatol az
atfogobb kisérletekig és a kiilonb6zé for-
raskiaddsokig. De idetartoznak a névtarak,
torvénykonyvek, jegyzoékonyvek is. (El kell
ismerni, hogy ez utébbiak esetében jocs-
kan van étfedés az Evangélikus Orszagos
Levéltar anyagaval: szerencse, hogy a két
intézmény egy udvarban miikodik.)

Masrészt a hazai evangélikussag hit-
életi maltjat tiikr6z6 miiveket kell kiemel-
nem: biblidk, énekeskonyvek, prédikacios-
kotetek, imakonyvek, dgendak, istentiszte-
leti rendek, alkalmi igehirdetések. Termé-
szetszer(i, hogy ez az anyag harom-négy
nyelvii: magyar, német, szlovak (kralicei
cseh), esetleg vend. A politikai és kultura-
lis viszonyok fliggvényeként az dllomany
nem tiikrozi a torténeti orszag evangé-
likussdganak nemzetiségi megoszlasat:
korabban a német, késébb mindinkabb a
magyar nyelv domindl, a szlovak/kralicei
cseh érintSlegesen van jelen.

Végiil az elméleti teoldgiai irodalmat
- f6ként biblikum és rendszeres teoldgia -
emlitem:

nagyobb részt német és latin nyelvi
munkdk, a kiadasi helytik is tobbnyire Né-
metorszdg. Peregrinusok, osztondijasok
vaséroltadk, hoztak haza 6ket. E tobbnyire
18-19. szdzadi anyag - tekintettel a német
gondolkoddas aranykorara - elvben izgal-
mas lehetne, de értékét némileg csokkenti,
hogy inkabb a teoldgiai oktatas akkori - ma
maér gyakran elfeledett - iskolai tekintélyei

vannak benne képviselve. Leibniz, Kant
vagy Schleiermacher elsé kiadasait - eset-
leg magyarorszagi hallgatoktol széljegyze-
telve - egyaltalan nem kell keresniink.

Altalaban elmondhaté, hogy az egy-
hazi tematikdji anyag kihasznaltsaga is
alacsony. A Keser(i Balint nevével fémjel-
zett, régi szellemi mozgalmainkat feltaré
szegedi kutatds a 18. szdzad elejéig terjed,
s e korai id6szakrdl nekiink féleg csak
szorvanyanyagunk van. A német teologia
- s f6leg a masodvonalbeli szerzék - 18-19.
szazadi hazai recepcidja inkdbb a szorosan
vett egyhdzi kutatast érdekelné, s ugyanez
a helyzet a 18-19. szdzadi hitélettel kapcso-
latban is. A sajat egyhézi kutatds azonban
elég sztik kérben mozog, s pl. a 18-19. sza-
zadi igehirdetés - amelyb6l igazén tetemes
anyagunk van - lényegében kiesik az ér-
deklédési korébdl. Beszédes tény, hogy ez
utobbi témat évtizedek alatt egyetlen kuta-
t6 vizsgalta, de 6 is néprajzi szempontbol.

Masrészt az egyhazi és a vilagi temati-
ka hatarat nem lehet és nem is kell ponto-
san megvonni.

Egyrészt a lelkészhagyatékok sem
vegytisztak - pl. Szlavik Matyast agyszol-
van minden érdekelte, ami Eperjesre és vi-
dékére vonatkozott -, masrészt egy-egy mu
ide-odasoroldsa gyakran er6ltetett volna.
Egyik legkiilonosebb darabunk az a kra-
dédban maradt nyomtatvany, amelyet Tes-
sedik Samuel adott ki az 1791-es pesti zsi-
nat tagjai szdmaéra, s amelyet sebtében igy,
krada-formaban terjesztett a zsinat tagjai
kozott. Comenius sarospataki bekdszont6
beszédét - De cultura ingeniorum - adta
ki ajra Tessedik, amelyet kozel méasfél év-
szazad utdn is id6szertinek és felrdzo ha-
tastinak itélt. Ebben az esetben egy lelkész
fordult a zsinathoz: 6nmagaban ipsissima
egyhazi téma; csakhogy Comenius mtve a
magyar neveléstorténet - s6t az egyetemes
magyar kulttra - egyik kiemelkedéen fon-
tos emléke. Nem lehet beskatulyazni.

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz
1957. jalius 10-i kozgytilése a székhazban
talalhat6 kiilonb6z6 eredetti konyv gydijte-
mények egyesitésébdl létrehozta az Evan-
gélikus Orszagos Konyvtarat, amely mér



teljesen 6nall6 a levéltartol. Helyi sajatsag,
hogy a kéziratok nagy része a levéltarban
maradt;

deittis azt lehet mondani, mint a nyom-
tatott jegyzékonyvekrol szélvan: a két in-
tézmény egy udvarban mikodik, igy az
oroklott kovetkezetlenség a gyakorlatban
nem okoz kiilonosebb gondot.

Az 1957-es évszam nemcsak az 6nallo
és egységes konyvtar létrehozdsa miatt
jelentés; més szempontbdl is korszakha-
tart képez. Tobb mint félszdzad tavlata-
bol agy tlinik, hogy kb. ez az id6pont a
nagy konyvbedramlas végét is jelzi. Bar a
konyvtar ma is a teljesség igényével gyijti
a hazai - és a hataron tali magyar nyelvt
- evangélikus egyhdzi konyveket és perio-
dikumokat, ajandékokat is kap,

szolidan vasarol is, megsziirve hagyaté-
kot is vesz at, az utols6 félszazad gyarapo-
dasa mégsem vethetd 0ssze a megel6z6 fél-
szazadéval. Az dllomany jellege, 6sszetéte-
le 1957 6ta alapvetéen nem valtozott. Igy
az Evangélikus Orszagos Konyvtar nem
mindsiil ugyan lezart gytjteménynek, de a
novekedése mérsékelt. A teoldgiai - kiilo-
nosen is az idegen nyelvii teoldgiai - szak-
irodalom gyarapitasa jelenleg az Evangéli-
kus Hittudomanyi Egyetem konyvtaraban
torténik. (Itt meg kell jegyeznem, hogy ez
az intézmény - még mint az Evangélikus
Teologiai Akadémia konyvtara - 1964-t6l
1996-ig szervezeti egységben miikodott
az Evangélikus Orszdgos Konyvtarral, de
allomanyéanak tulajdonjoga természetesen
mindig a f6iskolaé volt. Miutan az akadé-
mia egyetemmé valt, a szervezeti egység is
megsz{int.)

Cs. Szab6 Laszl6 mondja a Szépmiivé-
szeti Mazeumrol: els6rangti a mésodosz-
talyaak kozott. Ez az eurdpai tavlatban ér-
tend6 kijelentés az Evangélikus Orszagos
Koényvtarra is igaz, csak itt nem eurdpai,
hanem magyar felekezetkozi tsszeftiggés-
ben értends. Néhany adat onmagéért be-
sz@l: két kodex (14. sz. vége), tobb mint 6t-
ven 6snyomtatvany, tobb mint ezer antik-
va. A legnagyobb hazai egyhézi gytijtemé-
nyek anyagahoz képest szerény mennyi-
ség. Igaz, hogy a gytjtemény evangélikus

volta - viszonylagos ritkasdgaban - maga
is jelent valami tobbletértéket, masrészt a
régi konyvek mechanikus szamszertsitése
torz értékszemléletre vall.

Az allomany régi és ritka darabjainak
zomét az dtvenes évek folyaman a Régi és
Ritka Konyvek Gytijteményébe emelték at.
E kiilongytjtemény ma tobb mint ezerhat-
szaz kotetet, s a kolligdtumokra tekintet-
tel ennél joval nagyobb szamu, leginkabb
16-17. szazadi miivet tartalmaz. Két er6sen
képviselt, evangélikus szempontbél fontos
témakort kiilon is megemlitek. Egyik a né-
metorszagi hitvita-irodalom a 16. szazad
els6 felében: Luther-antikvakban és mas
idekapcsolodé miivekben a konyvtar or-
szagos viszonylatban is kiemelkedik. Az
egy- és kozelkort Luther-nyomtatvanyok
szama szazotven koriil van, a reformator
elvbaratainak és vitapartnereinek {irasai-
r6l nem is beszélve. A masik témakor a 17.
szazad mésodik felének vallasi kiizdelmeit
oleli fel, s figyelemremélté ropiratanyagot
tartalmaz, féleg a pozsonyi vésztorvény-
szék utan Németorszdgba menekiilt lelké-
szek tollabol.

Bar a régi és ritka mtivek féként Kis-
kartalrél valok, az allomény legbecsesebb
darabja mégis a Radvanszky-konyvtarhoz
tartozik: a Balassa-kédexre, a magyar iro-
dalomtorténet egyik legfontosabb targyi
emlékére gondolok. Ez az 1650 utani kéz-
irat 6rizte meg Balassi Balint nem egyhéazi
témajua verseit az utékornak.

Kisebb jelentéségti, de még mindig ki-
emelkedden fontos a Zsoltarok Konyvének
elsé teljes magyar forditdsa Benczédi Szé-
kely Istvantol (Krakko 1548.) A mai orszag-
tertileten taldlhato egyetlen ép példanya a
Podmaniczky-Dégenfeld konyvtér része.

Ugyancsak Kiskartalrél érkezett a
Mercurius Veridicus ex Hungaria - Rako-
czi kulfoldnek szant haditjsagja - harom
nyomtatott példanya. 1710 janudr, februar
és marcius eseményeirdl tuddsitanak.

Mindharom unikum.

Inkabb kegyeleti értéke van annak az is-
kolai latin-német sz6tarnak (Broder, Chris-
tian Gottlob: Worterbuch zu seiner kleinen
lateinischen Grammatik. 21. Aufl. Leipzig
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1832.), amely a tiz év kortili Pet6fi - akkor
még Petrovics - Sandor latin nyelvi verses
bejegyzését tartalmazza. A konyvecske
1839-ben kertiilt Selmecbanyan a koltétsl
iskolatarsahoz, Szeberényi Lajos (1820-
1875) kés6bbi lelkész-, teoldgiai tanarhoz.

A kevésbé fontos unikumokat, vagy a
magyar mivelédés- és egyhaztorténet ér-
tékes, de masutt is follelhet6 példanyait
(pl. a magyar pietistak és Bél Matyas mun-
kassaga) mell6zom a felsorolasban. A nem
magyar vonatkozdst ritkasagok koziil
pedig csupan kett6t emlitek, mindkett6 a
Podmaniczky-Dégenfeld konyvtar része.

Egyik Aesopus: Vita et fabulae -janak
Heinrich Steinhowel altal készitett német
forditasa (Augsburg 1480, Anton Sorg). A
tobbi fennmaradt példanytol eltéréseket
mutat, masutt nem ismert kiadas-valtozat-
nak tekinthet6. Szép, kozelkort szinezésti
gotikus fametszetekkel.

A masik egy finn - vagy a finnhez na-
gyon kozel 4l16 - nyelvti Ujszovetség: Uusi
Testamenti 1740.( Hely és nyomda nélkiil.)
Finn-finnségi viszonylatban egy 1740-es
Ujszovetség 6nmagaban is korainak mi-
néstil, bibliofil szempontbdl pedig az ex
libris-ek novelik tovabb a darab értékét.
Johann Gottlob Immanuel Breitkopf (1719-
1794) a hires lipcsei zenemtikiad6 cég meg-
alapitdjanak 0Osszehajthato, viszonylag
nagyméretli barokk ex libris-e mellett a
Podmaniczky-Dégenfeld hézaspar ex lib-
ris-e lathat6, s nyomtatott feliratdb6l meg-
tudjuk, hogy a konyv Préonay Sandor baré
téalmasi konyvtaraval, érkezett meg Kis-
kartalra.

A felsorolt kiilonleges darabok jelzik a
gytjtemény legjobb szinvonalat, s a torté-
neti magyar konyvtarak kozti sajatos jelle-
gét is tukrozik. Talan arra is alkalmasak,
hogy megértessék: ha egyaltalan evangéli-
kus, akkor milyen értelemben evangélikus
a konyvtar. A hat tételbdl ugyan csupan
ketté az egyhazi tartalmu, de tovabbi ha-
rom darab esetében észlelhet6 egy diszk-
rétebb, a puszta tulajdonldsnal azonban
erGteljesebb felekezeti szal. Balassi fontos
evangélikus kapcsolatait, valamint valla-
sos koltészetének jellegét vitatott motiva-
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alakitotta at. A felvidéki mtivelt lutheranus
koznemesség korében toretlen volt a kul-
tusza: ebben a korben sziiletett - Rimay
Janos tolldbodl - az els6é Balassi-életrajz, és
ugyanebben a korben maradt fenn a Balas-
sa-kodex. A Mercurius Veridicus-szamok
esetében a szerkeszt6 Ebeczky Samuel sze-
mélye vagy a kiadasi hely - az akkor még
evangélikus tobbségli Bartfa - jelzi az in-
direkt kapcsolatot. Pet6fi, Szeberényi és a
selmecbédnyai liceum esetében pedig nincs
sziikség magyarazatra. Osszegzésként el-
mondhat6, hogy egyediil az Aesopus-mii
olyan, amelyet a possessor valldsan kiviil
semmi sem kot az evangélikussaghoz.

E kozvetett szalak természetesen nem
valtoztatnak a gytjtemény heterogén jel-
legén, s nem poétoljak a szerves, tematikus
fejlédést sem. Valami tobbletet, esetenként
szellemi izgalmat azonban jelentenek, s
elmondhat6, hogy semmit sem ért meg a
gytjtemény jellegébdl az, aki ezeket a sza-
lakat nem latja, nem sejti.

Valoszintileg a konyvtarakra is igaz,
hogy legfontosabb sajatsaguk a torténe-
tuk. Egy fontos felekezet - egyhaz - Tria-
non utdn sziikségét érezte, hogy vesztesé-
gei potlasara jelentSs torténeti konyvtarat
hozzon létre. Spontdn fakadt az igény?
Mennyire gondoltak &t? Kérdések, ame-
lyekre itt nem kell vélaszolni. Az el6allitott
- a megcsinalt - gylijtemény mindenesetre
mas lett, mint ami egy szerves fejlédés hat-
terén lett volna; de egy nem tl szerencsés,
hovatovébb szérvanysorsba keriil6 feleke-
zet csakugyan létrehozott egy jelent6s tor-
téneti konyvtédrat. Felemads, talan anakro-
nisztikus teljesitmény; de mindenképpen
teljesitmény.



